Regionalpolitik och tillväxt…

1600 talets regionalpolitiska politik bars av två faktorer, tillväxt och välfärd. Det är inte för inte som en viss oro infinner sig i maggropen när man inser att det är samma faktorer som vi idag för fram i tillväxtarbetet i länet. 

Umeås grundare, Axel Oxenstierna förde en regionalpolitik för att främja Norrlands utveckling och Sveriges säkerhet. Norrland har idag tappat rollen som utpost mot ”ryssen” vilket ger nya tankar inför framtidens regionalpolitik.

Under 60-talet omlokaliserades ett flertal statliga arbetsplatser. Politiken försökte minska flyttströmmarna från Norrland via industristöd och omlokaliseringar.

Under 70-talet så kunde inte regionalpolitiken vända flyttströmmarna från norr och det förhöll sig likadant i flera Europeiska stater. Folk flyttade mot tillväxtzoner.

Idag så har staten inte samma kontroll över landets resurser och den internationalisering vi lever i påverkar oss och kräver en anpassning. Regionalpolitiken t ex. berör alla delar av landet och är inte något förbehållet för Norrlänningar. Vi har bara inte kallat det för regionalpolitik om vi byggt en Öresundsbro eller en ringled runt en större stad.

Hela det västeuropeiska systemet bygger på en alltid ökande tillväxt. Om vi inte skulle få en tillväxt skulle alla pensionssystem i Västeuropa falla samman. Detta kräver att vi anpassar oss i nya system, nya strukturer och men nya värderingar för att nå e hållbar långsiktig tillväxt.

Orkar vi med detta?

Vi har en förfelad bild av flyttströmmar och faktorer bakom varför människor flyttar.

Upplevda problem visar sig bero på helt andra faktorer än vad vi först trodde. Den regionalpolitiska utredningen slår fast att unga flyttar, men att de alltid gjort det och det beror på att unga söker sig till nya orter utifrån en värdebas. Problemet idag är att så få flyttar tillbaka. Folk flyttar inte till arbete utan flyttningar beror på andra faktorer.

Det största problemet är att befolkningsutvecklingen avstannat och en befolkningsminskning ger en negativ stämning då vi är vana vid att allting är tillväxt, även befolkningen.

Stockholms invandring ger tillväxt och befolkningsökning. Det är dock inte den svenska delen av befolkningen som ökar mest. 30 % av Stockholmarna är invandrare. I Umeå är det 15% som är invandrare. Det betyder att det inte är glesbygdens ungdomar som ger den största befolkningsökningen i dessa städer.

Det enda som går att göra för en liten kommun är att göra det så trevligt att de unga vill komma tillbaka när de bildar familj. Det betyder att vi visar på goda förebilder, goda miljöer, god skola och omsorg. Fritidsutbudet bör utvecklas och grundtrygghet byggas in i alla system.

En dynamisk region består av socialt kapital och kluster. Den regionala specialiseringen är viktig, kunnande och kompetens inom ”sitt” område är bärande. 

Det historiska arvet lägger i dynamiska regioner grunden för nytänkande och man klarar av att se utanför det lokala/regionala. 

Den politiska strukturen i kommunen måste klara av att ta risker då all utveckling kräver risktaganden. Eldsjälar måste få ta plats och lokala partnerskap måste jobba tillsammans i utvecklingsarbetet. Den sociala ekonomins aktörer måste få utrymme  för en stark utveckling inom den sociala ekonomins breda verksamhetsfält. Verksamheter måste utvecklas och samarbete mellan olika aktörer måste stimuleras för att finna nya former för service och samhällsstruktur.

För att nå framgång måste strategier och program ständigt omprövas och man måste ha en kritisk hållning till det man gör. Den företagsservice som ska finnas måste vara både specifik och allmän.

Nordregios utvärdering av tillväxtarbetet i Sverige visar att förståelsen för företagsamhet är låg. Den visar även att nätverk tar tid att bygga upp och att resultat av nätverksbyggande inte kommer förrän efter flera år. I arbetet med internationalisering och export så visade det sig att det var för många företag involverade. För att nå framgång måste man begränsa antalet företag och arbeta med dem på sikt.

Sverige har haft en statisk syn på utveckling och hållit sig till reglementen vilket i stor utsträckning varit hämmande. Svenska staten har inte litat till näringslivets egna möjligheter att nå tillväxt. Offentliga aktörer för en tillväxtpolitik som de formulerat utan inflytande från näringslivet. Detta är förödande för utvecklingen enligt de utvärderingar som genomförts i flera Europeiska länder.

Västerbotten har gjort en övergripande analys i sitt tillväxtarbete. De genomförde t.ex. SWOT analys. Det som jag anser bättre behövs är en specifik analys där man analyserar HUR ska man jobba vidare med kluster, innovationsstudier, organisationsstudier, kvalitativa processer osv. 

Det måste ses över hur företagen hänger ihop och vad som kan ge utveckling då det är där tillväxten ges. Man måste även ge förutsättningar till både en allmän nivåhöjning med basstruktur, infrastruktur, service och utbildning. Det krävs samtidigt en selektiv inriktning för att ge regionen spetskompetens.

Det regionala partnerskapet bör byggas utifrån de lokala. De lokala partnerskapen måste komma igång och garanteras en möjlighet att påverka det regionala.

Vad är det vi väntar på???
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